Gauklerthema ,,Energiewende” — volle Fahrt in die Sakgasse
Von Peter Helmes

Zappenduster? Aktuelle Perspektiven der ,Energiewede*

Im ,Konservativen Aufbruch (KA)* haben sich aktiiitglieder der CSU organisiert, die mit

der derzeitigen Politik ihrer Partei nicht einvargden sind. Sie fordern eine sofortige
Ruckkehr zu einer Politik, die die Prinzipien Fmegth christliches Menschenbild,

Subsidiaritat, Marktwirtschaft, Eigenverantwortwngd Souveranitat in den Mittelpunkt stellt
— also ein Aufruf zu einer Politik, die sich den uBdprinzipien der CSU und der

Stammwabhlerschaft der Union verpflichtet fahlt.

Schon mehrfach hatte der KA Anlal3, politische Fetfwecklungen zu kritisierenyie z.B. die
Uberstiurzte, undurchdachte Energiewendeoder die verfehlte Euro-Rettungspolitik, die
unserem Land unverantwortliche finanzielle Risilkerfbirdet. Im Mittelpunkt der Kritik des
KA steht vor allem die CDU-Vorsitzende und Bundewstarin, Angela Merkel. Dies gilt
insbesondere auch beim Thema Energiewende:

Viel schneller als Ublich hatte Deutschlands Kamaléhr Urteil gebildet — und ihr Ziel
durchgesetzt: Die Energiewende muf3 her! Dieser fatppewar unter dem Eindruck der
Fukushima-Katastrophe entstanden — und fihrte ktisieben Aktionen.

Nun zeigt sich immer deutlicher, dal3 die Konseqaenzicht ausreichend bedacht wurden.
Bei Klimaschutz, Energie (-Preisen) oder Importaighgkeit sind mehr Fragen offen als
geklart. Diese Bundesregierung stellt sich bei Bewaltigung der Probleme immer wieder
neu ein Armutszeugnis aus.

Und das verruchte GQuhrt uns zwangslaufig zur Betrachtung der KostenEnergiewende,
die die rot-griin-schwarze ,Koalition der Willigemnins beschert: Nach dem beschlossenen
Abschied von der Kernenergie muld u. a. Strom vomdparks dbers Land transportiert
werden, vor allem von Nord nach Sid. Das bedeBietzum Jahre 2020 brauen wir rd. 4.500
km neue Leitungen, zzgl. der dazu nétigen Mastén.uind so ein Kilometer neue Freileitung
kostet heutzutage etwa 1,1 bis 1,4 Millionen Ewo,dal? der geplante Netzausbau einen
Investitionsbedarf von 6,3 Milliarden Euro bedeui@ie Windréder, die fur die Versorgung
Deutschlands mit Strom sorgen sollen, wirden eildehié erfordern, die grol3er ist als
Nordrhein-Westfalen. Aber ,Windpark® liest sich gutuind sieht bestimmt gut aus!

Quasi ,aus dem Bauch heraus” wurde die ,Energiewéndsgerufen, die vor allem aus dem
Uberhasteten Abschalten der Atomkraftwerke ihresgneichung fand. Doch postwendend
entstand die Frage, wo denn der ,abgeschaltetefrbsio plotzlich herkommen und wie er zu
uns Blrgern (und Industriebetrieben) gelangen l@nHatte Merkel nicht nach dem
Bauchgefiihl, sondern nach der reinen Vernunft gehattelt, hatte sie mit ihren
Gefolgsleuten erst einmal die Alternativen beratemtissen.

Nun ist der Katzenjammer grol3. Der Leitungsausliéauden Transport der ,alternativen®
Energien) wird kaum in der notigen Geschwindigkb#rzustellen sein — heute eine
Binsenweisheit. Neu ist die Frage der Haftung. drese Haftung wird schwupp-die-wupp
auf die Verbraucher, also auf die Birger, Ubertnadg®s nennt sich dann wohl ,Politik fur
die Gemeinheit*:



Sie erlaubt den Windparkbetreibern und Netzgedel$en, den grol3ten Anteil aller Risiken
(also Schaden) auf die Stromverbraucher abzuwalRemu zéhlen z. B. der Ausfall der
Einnahmen bei verzogertem Netzanschluld oder agbhiszhe Schaden.

Die ehemalige Verbraucherschutzministerin Aignafaags eine Gegnerin der Belastung der
Verbraucher — erklarte bei der Vorlage des Gesetzgfs damals;,Die Neuregelung (zu
Lasten der Stromverbraucher) sind kaum beherrschband mit marktwirtschaftlichen
Prinzipien nicht zu vereinbaren“— strich aber bereits nach acht Tagen die Segeh k
kritisches Wort mehr. Also blieb es bei der Prisigtiung der Energiewende-Gewinne und der
Sozialisierung ihrer Verluste. Amateurhaft — unéll@osten der Blrger.

Vor Jahren schriebconservo provozierend unter der Uberschrift ,Der Wahnsingi b
Solarmodulen® u. a.:

,ES gibt offensichtlich zwei verschiedene Klasseiftiger Stoffe: Die einen, die man auch
so bezeichnen darf. Dann gibt es die anderen, diazgenauso giftig sind, aber einem
.-hoheren Zweck" dienen — der Energiewende.Solaragkil

Bei den Ersteren fahrt die ganze Armada der Gutanems und Erdenretter das komplette
Arsenal von Abwehrmechanismen auf: Blockaden, r&it-Flugblatter, ,Burger*-Aktionen,
~,Umweltmobile* usw. bis hin zu haufig nicht gewaéifen Demonstrationen. Und Schuld an
den giftigen Stoffen haben jedesmal die Profitgedex Kapitalisten. Soweit zur ersten Klasse
der Giftstoffe.

Ganz anders bei der zweiten Klasse: Man hért nichg sieht nichts, man sagt nichts. Es
handelt sich um Stoffe, die der alternativen Ereggwinnung dienen und also nutzlich sind.
Sie dienen der ,Energiewende” und entziehen sichitdder Kritik. Demonstrationen finden
erst recht nicht statt*

Licht aus in Bayern
Die dusteren Perspektiven der Energiewende besangegnden Konservativen Aufbruch, der
sich erneut kritisch mit der Merkel-Politik ausewdarsetzte und fragt: Wird es in Bayern
bald zappenduster?

Zu dieser spannenden Frage referierte Dipl.-IngasHdafner*), Leiter des Arbeitskreises
Energie und Umwelt im Konservativen Aufbruch (KAgrdCSU, unlangst in Minchen auf
Einladung der dortigen KA-Regionalgruppe. Vor eingrteressierten Publikum setzte sich
Hafner kritisch mit der Ausgangslage und den Zieblsr sogenannten Energiewende
auseinander.

*) In der CSU istHans Hafner aufgrund seines langjahrigen Engagements bestkanbt
und vernetzt. Er hat sich seit 2011 einen Nameneadsr der fundiertesten Kritiker der
.Energiewende” gemacht. Seine Vortrdge basiererschlief3lich auf technischen und
wissenschaftlichen Fakten und sind gerade auckritscheidungstréager und Multiplikatoren
oder auch als Argumentationshilfen von unschatzbhatéert.

Durch den vollstdndigen Ausstieg sowohl aus dersilErs Energietrdgern als auch der
Kernkraft droht laut Hafner Bayern und Siuddeutsathlan weniger als funf Jahren eine
gravierende Versorgungsliicke — mit der konkreterfal@e grof3flachiger Blackouts fir
zahlreiche Privathaushalte, Industriebetriebe uadsdrgungseinrichtungen. Der Verzicht auf
die Kernkraft und vor allem die atomare Forschueigi® Hinblick auf den aktuellen Stand



der internationalen Energietechnologie nicht melachwollziehbar, sodald Deutschland
angesichts der enormen Entwicklungsspriinge im Adsias Hintertreffen gerate.

Hafner wortlich: ,Nicht nur bei der Stromerzeugung in Deutschland,eth Land der
Ingenieure und Erfinder, hat sich durch die rot-gnie ldeologisierung der Debatte eine
gefahrliche Technikfeindlichkeit eingeschlichen. ¥ie gut gemeinte Klimamalnahmen der
letzten Jahre sind schlicht kontraproduktiv.”

So beschleunige die Beimischung von Bioethanol iraftstoffen die Abholzung der
Regenwaélder in Lateinamerika. Die mit der Energisparverordnung vorgeschriebene
Gebaudedammung produziere tonnenweise Dammstadfén @inigen Jahren kostenintensiv
als Sondermull entsorgt werden mussen.

Deshalb fordert der Konservative Aufbruch ein Umderken in der Energie- und
Klimapolitik! Okologie, Okonomie und Versorgungssicherheit b&trom miissen in ein
vernunftiges Verhaltnis gesetzt werden. Die Polddr Bundesregierung muf3 sich endlich
einer realistischen, faktenbasierten Diskussiollesteind die globalen Mdglichkeiten einer
COx-Reduktion nichtern beurteilen, angesichts einetigstwvachsenden Weltbevolkerung,
deren Energiebedarf keinesfalls sinken wird. Déugswls Beitrag zur Reduzierung des
anthropogenen CLAusstolRes tendiert im Vergleich dazu gegen Null.
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